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Biruté Ruta Vitkauskiené

Pilininko namo (Unik. KVR k. 24707) su gretima Vakary atraminés sienos dalimi (TRP),
Arsenalo g. 1, Vilniuje, taikomieji tyrimai. Dalis: istoriniai tyrimai. 2019 gruodis—2020 sausis-

vasaris

Papildymas jau turimiems istoriniams tyrimams ,,B. R. Vitkauskiené. Pilininko namo Arsenalo g. 1,

Vilnius, istoriniy ir ikonografiniy tyrimy duomeny bazé*, parengtiems PRI uzsakymu 2018-11-01.

Murai, aptikti 2019 m. ruden; atlikty archeologiniy kasinéjimy metu.

Tikslesni bréziniai ir duomenys apie perkasas Zr. ,,Detalieji archeologiniai tyrimai, Zvalgomieji
archeologiniai tyrimai ir archeologiniai Zvalgymai Pilininko name, esan¢iame Arsenalo g. 1,
Vilnius, unikalus kodas 1094-0021-0039, KVR unikalus objekto kodas 24707), Vakarinéje
atramingje sienoje (unikalus kodas 1094-0021-0046, kultiros vertybé TRP-23) ir zemés sklype
Arsenalo g.1%, pazyma parengé archeologas Justinas Racas. 2019-2020 m.

2019 m. atliekant archeologinius tyrimus buvo aptiktos mirinés sienos, rodancios priesais
Pilininko namg buvus tam tikrus priestatus. Kokie tai buvo priestatai, kokios jy funkcijos ir
iSvaizda? Kokia jy reikSmé visai Siai pilies vietai? Kaip galétumém patikslinti Pilininko namo

statybos ir eksploatacijos laika ir vertinggsias savybes?

Kad atsakyti j §iuos klausimus, tenka pasitelkti viduramziy ir naujyjy amziy Vilniaus Zemutinés

pilies ir kai kuriy miesto miiriniy pastaty statybos ypatybes bei naujus duomenis.



Vokietijoje, taip pat Krokuvoje, Gdanske, Torun¢je ir panasiuose, pagal vokiska tradicija
besivysciusiuose miestuose, mazdaug nuo XV a. prieSais namo fasada nuo gatvés pusés biidavo
jrengiami vadinamieji prieSslenksciai arba priestatai prie$ slenkséius (lenk. przedproza). Beveik
niekur Sie priestatai neisliko, nes jau XVIII-XIX a. labai trukdé vis intensyvéjanciam gatvés eismui.
Net XVII, o labai daznai ir XVIII a. buvo skundziamasi miesto valdziai, kad dé¢l smarkiai atsikiSusiy
priesslenksCiy nebejmanoma praeiti gatve, kad jie trukdg vezimams ir karietoms. Todél XIX a. Sie
priestatai buvo masiSkai naikinami, Vakary Europoje, ten kur jie uzgimé, jy beveik niekur

nebegalima pamatyti.

Bet dabartinés Lenkijos miestuose — ypa¢ Gdanske — Sie prieSslenksciai iSpopuliaréjo kaip tik
XVII a., tada, kai kitur jau pradéjo nykti. XIX a. fotografijose matyti fasady su priesslenksciais.
Gdanske iStisose gatvése jie buvo rekonstruoti po II pasaulinio karo sugriovimy. Atsirado specialios
studijos, skirtos priesslenks¢iy istorijai, jy ieSkoma, daromos rekonstrukcijos. Naujausia studija apie
tokius Gdansko namus — Piotro Kordubos®. Pazymétina, kad priesslenks¢iai iSskyré turtingiausiy
miestieciy, elito namus.

Kaip rasoma Gdansko miesto enciklopedijoje, priesslenkstis — tai dazniausiai nedidelé terasa
priesais fasada, aptverta neauksta baliustrada, i$sikiSusi | gatve, priesais kurig biidave arba laiptai |

pirmo auksto patalpas, arba tiltelis; o greta — nuozulniai giléjantis Zemyn jéjimas j riisj.?

Elbliongas. Priesslenksc¢iai. XI1X a. fotografija.

! Piotr Korduba, Patrycjuszowski dom gdarski w czasach nowozytnych, Warszawa, 2005.
2 https://www.gedanopedia.pl/gdansk/?title=PRZEDPRO%C5%BBA.



Priesslenksciai miisy miestuose ir artimuose kraStuose atsirado tuomet, kai atvyko pirkliai i§
Hanzos sajungos miesty. Tokiy gatviy turéjo buti ne tik Vilniuje, bet ir Kaune, greiciausiai
Klaipédoje ir kitur, kur apsigyveno vokieciai pirkliai ir amatininkai. Esama prielaidy, kad j Gdanska
tokie namai atéjo kartu su kolonistais i§ Liubeko ir Hamburgo. Gdanske Sie priesslenksciai vadinami
Beischlag (vertimas i§ vokisko zodyno: terraced, accessible from the street via a staircase,

especially at Renaissance and Baroque houses).

- " Beischlag — taip vadinamas akmeninis priebutis prie§ nama —
tarsi pirmo auksto pratesimas. Pirklio namas Liubeke, jvairios veiklos jame, pastogés panaudojimas

(matyti jrengtas prekiy keltuvas aukstoje pastogeje per keturis aukstus).

Vokietijos miestuose toks uZstatymas palaipsniui sunyko, o Lenkijoje jis iSliko populiarus
labai ilgai. Dar viena priezastis — kodél priesslenksciai buvo reikalingi — aukstas gruntinis vanduo,
daznai uZzliejami risiai. Bet vis tik profesionalioje literatiiroje néra aiSkaus atsakymo, kam jie buvo
reikalingi. GreiCiausiai, tai buvo urbanisting, architektiiriné¢ priemoné atskirti namg nuo gatveés (arba
kiemo); pakelti j¢jima | pirmajj aukStg auksciau gatves lygio. Toks atskyrimas sukuria kitokig erdve,
sudaro jaukumo jspidj, suteikia namui reprezentacijos. PrieSslenksciai leido pakelti riisiy lygj,
nekasti jy labai giliai, jrengti riisiy grindis vir§ gruntinio vandens lygio. J¢jimai ] risius i§ gatvés
leido sutaupyti erdvés viduje — hole. PrieSslenksciai biidavo gerai apsaugomi terasomis ir durimis. O
pirmas namo auks$tas buvo jrengiamas irgi kuo auksciau, vir§ gatvés lygio, todél reikéjo daryti

specialius laiptelius. Manoma, kad Gdanske prieSslenksc¢iai galutiniai susiformavo XVII a.
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81. Portal kamienicy przy wl. Ogarnej 12, ok. 1870 r. Gdanskas. Prie§516nkstis su durimis i I'l_ISi
(kaireje). Matyti, kad durys ] riisj gerokai isSkilusios vir§ terasos baliustrados (Siuo atveju — ne

baliustrada, o turéklai i§ geleziniy strypy). O po terasa (tiesiog, po gatve) taip pat jrengiamas rasys.

Priesslenkséiy buta keliy tipy. Populiariausias — kai Zemoje terasoje suformuojamas nuozulnus

laiptais nusileidimas j rtsj su atskiromis durimis.




Iéjimas | pirmaji pastato auksta galéjo biiti suformuotas tiesiai, laiptais aukStyn ant terasos,
arba 1§ Sono. Seniausi prieSslenksciai — biidave mediniai, juos statydavo i§ gzuolo, nes Slapiame,
pelkétame grunte $i mediena ilgiau laikosi. Véliau tokiuose miestuose, kaip Gdanskas ir Krokuva
Siems priestatams apipavidalinti naudotas akmuo. Yra zinoma, kad prieSslenksciai biidavo jvairiai

puosiami.

Terasiniy priesslensk¢iy iSvaizda priklausé nuo mirnamio dydzio, kiek jis turéjo dury is
gatvés (dazniausiai — vienerias). | rusj paprastai biidavo apie 7 pakopas, o terasa budavo

apréminama baliustrada arba metaline tvorele. Visuma atrodydavusi patraukliai ir dekoratyviai.

Terasos pavir$iy dazniausiai dengé akmeninés plokstés. Sias terasas miestieciai naudodave
Ivairiai: apstatydave vazonais su augalais, pastatydave suolelius, konsoles, ¢ia mégdave su Seima ar
kaimynais vakaroti. Tvoreles ar baliustradas puosdave jvairiais biidais: figtiromis, kolonélémis, net

siuzetinémis scenomis.

Gdanskas. Tilto g. su priesslenksciais.

Daugiausiai namy su tokiais fasadais iSliko i§ XVII a. Kai §i miestieCio namo forma
Vokietijoje jau sunyko, Gdanske ji kaip tik jsigalé¢jo. PrieSslenks¢iy formos jvair¢jo, jie buvo

pritaikomi lietaus vandeniui nukreipti, arba gruntiniam vandeniui nuleisti. Biidavo mirijamos



specialios vandens nuvedimo konstrukcijos, kurios dar daugiau iSsikiSdavusios | gatve ir

turédavusios slibino ar delfino pavidalg. [éjimai | riisius budavo daromi i§ akmeniniy apvady.

Vilniuje tokiy kaip Gdanske prieSslenks¢iy nebuvo, bet buvo identiski nusileidimai j riisius 18
gatvés, kai ka galima pamatyti Brauno plane (prie pat grindinio). Neseniai teko kalbétis su a.a.
architekte restauratore Birute Gudynaite apie gatviy lygio XIX ir XX a. pakélimo problema, Kuri
nebuvo sprendziama kitaip, o tik sunaikinant senovinius riisiy langelius ir j¢jimus.

Priesslenks¢iai miestuose sunyko, XIX a. jrengiant naujus grindinius ir kanalizacijas. Todél

Siandien matome taip keistai nutriikstancius, labai stacius nusileidimus j riisius, arba jie i§ vis

panaikinti.

priesslenksciu Pilies g.

Dabartinis vaizdas perdaryto jéjimo j riisj Pilies g. 6. Gatvés grindinyje padaryta prieduobé, durys

padidintos, maZas riisio langelis likgs.
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Vilniaus Pilininko namas ir jo fasadas su tunelio formos jéjimais i rusius.

Buvo manoma, kad Vilniaus Pilininko namg staté¢ Hozijai (tévas Ulrikas ir stinus Jonas), kilg 18
Badeno-Viurtembergo zemés, Pforcheimo miesto (Pforzheim). Ulriko Hozijaus stinus buvo
kardinolas Stanislovas Hozijus — vienas auks¢iausiy ir jtakingiausiy Lenkijos politiniy ir Bazny¢ios
veikéjy. LigSioliniuose tyrimuose nurodoma, kad dabartinis namas yra XV—XVI a. pradzios. N.
Kitkauskas rase, kad ,,Pagal miro technikos ypatybes §j pastatg galima datuoti XVI a. pirmgja
puse. Jis klydo.

N. Kitkausko atliktas Pilininko namo tyrimas ir jo susiejimas su
gretima vakarine atramine siena ir vadinamaisiais Radvily rimais. Po 1960 m. A. Tautaviciaus
paskelbty Zemutinés pilies archeologiniy tyrinéjimy i§vady?, ilgus desimtme¢ius buvo manoma, kad
visa vakariné atraminé siena — nuo Zemutinés pilies kunigaik$&iy ramy iki Sv. Barboros bazny¢ios —
statyta XV a. viduryje, 0 Radvily riimy sienos ankstesnés — XIV a. pab.—XVI a. pradzia. Dabar,
turint ir naujus Zygimanto Augusto dvaro saskaity duomenis (kurie anks¢iau buvo Zinomi tik
fragmentiskai ir interpretuojami netiksliai) bei atlikus archeologinius tyrimus prieSais Pilininko
namg ir paties pastato architektirinius tyrimus, galima §j datavima ir iki Siol skelbtas Zinias

patikslinti ir papildyti.

2018 m. archeologas Gintautas StriSka paskelbé iSsamy straipsnj, kuriame apzvelgé visus (arba
beveik visus) archeologinius tyrimus prie vakarinés atraminés sienos, Radvily rimy ir Pilininko
namo®. Autorius pateiké detalius duomenis i§ daugelio archeology (ir savo paties) ataskaity,

naudojosi istoriky (ir Siy eiluciy autorés) publikacijomis, kuriose buvo pirma karta paskelbti

3 N. Kitkauskas, Vilniaus pilys. Statyba ir architektiira, Vilnius: ,,Mokslas“, 1989, p. 163.

4 A. Tautavicius, Vilniaus pilies teritorijos archeologiniai kasinéjimai, in: Valstybinés, LTSR architektiiros paminkly
apsaugos inspekcijos metrastis, Vilnius, 1960, II tomas, p. 3-48.

5 G. Striska, Radvily rimai Vilniaus Zemutingje pilyje. Naujas zvilgsnis j senus tyrimy rezultatus, in: Chronicon palatii
Magnorum Ducum Lithuaniae, 2018, t. IV, p. 309-329.
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duomenys i§ Zygimanto Augusto saskaity®. Nepaisant kai kuriy interpretuojant istorinius faktus jo

straipsnyje atsiradusiy apmaudziy netikslumy, $i publikacija buvo mums naudinga.

Todél Sio darbo tikslas yra — apibendrinti Pilininko namo istorijg, naujai aptarti zinomus faktus

ir Saltinius, pateikti naujas jzvalgas, tikintis, kad ateityje, namg restauruojant, jomis bus pasinaudota.

Naujausi namo ir miiry tyrimai, atlikti 2019 m., atradus keturis ilgus mirinius jéjimus j riisius
ir, pragriaunant treCiojo rusio sieng, atradus seng miiro iSlauzg ir kalno Slaito smélyje uz rusiy
galinés sienos iskastg koridoriy, bei viso pastato analizé, kurig 2020 m. sausio 16 ir 17 dd. atliko dr.
Karolis Guttmejeris’, parodé, kad biitina perziiréti ir naujai jvertinti §io namo vertingasias savybes,
nes jos susijusios su vakarinés atraminés sienos, Radvily riimy statybos istorija bei Sv. Barboros
baznyc¢ios reliktais. Nes visi Sie architekttriniai ir archeologiniai reliktai jeina | LNM priklausanéiy
buvusios Zemutinés pilies istoriniy architektiiriniy statiniy kompleksg. O $io komplekso bendra

istorinj konteksta faktiskai tik pradedame tyrinéti.

Zemiau i¥déstytus pastebéjimus pateiksime tezémis.

1. Pilininko namas, kurj dabar matome, statytas po 1610 m. Vilniaus gaisro. Gaisra, kilusj liepos 1
d., kurio metu sudegé didelé dalis miesto, katedra, Valdovy rtimai, galimai, Senojo arsenalo rytinis
korpusas (apie tai byloja jo atiko forma), dauguma miesto bazny¢iy, aprasé liudininkai®. Kadangi
karaliené¢ Konstancija su vaikais ir dvariskiais turéjo bégti i8 pilies per vartus  Tilto g. pusg, net per

Nerj persikelti, galima manyti, kad ir kiti pilies pastatai kalno papédéje buvo apimti liepsny.

2. Vakarinés atraminés sienos data i§ 1544 m. (kaip buvo skelbiama pastaryjy mety straipsniuose®)

reikia nukelti j ankstesnj laika, nes ty mety pavasarj ji jau buvo, o darbai tiesiog buvo tesiami. Sio

6 B. R. Vitkauskiené¢, XVI-XVIII a. Lietuvos DidZiosios Kunigaikstystés valdovy riimai istoriniuose 3altiniuose, in:
Vilniaus Zemutiné pilis XIV a. — XIX a. pradzioje. 2002-2004 m. Saltiniy paieskos, sud. R. Ragauskiené, Vilnius, 2006,
p. 72-128, bei iSrasai i§ XVI-XVII a. dvaro saskaity.

" K. Guttmejer, Wilno, Dom horodniczego. Problematyka konserwatorska odkrytych podczas badan archeologicznych
jesienig 2019 r. szyi piwnicznych. 2020 02 02. Rankrastis UAB EKSPLOIT ir LNM archyvuose.

8 Vilniaus Zemutiné pilis XIV a. — XIX a. pradzioje. 2002-2004 m. Saltiniy paieskos, sud. R. Ragauskiené, Vilnius, 2006,
p. 136 (gaisro aprasymas).

9 G. Striska, Radvily rimai Vilniaus Zemutingje pilyje. Naujas zvilgsnis j senus tyrimy rezultatus, in: Chronicon palatii
Magnorum Ducum Lithuaniae, t. IV, Vilnius: Nacionalinis muziejus Lietuvos Didziosios Kunigaikstystés valdovy
rimai, 2018, p. 309-327.
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fakto dabar placiau nenagrinésime, nes tai i§ esmés nesusij¢ su tiriamu Pilininko namu; bet
atramings sienos datavimas mums reikalingas Pilininko namo statybos daty pagrindimui.

Pacig ankstyviausigja Zinig apie kalno atraminés sienos statybas rado ir paskelbé $iy eiluciy
autoré, i$nagrinéjusi Zygimanto Augusto dvaro saskaitas'®. Tai dokumentas apie 1544 m. gruodzio
14 — 1546 m. lapkricio 15 d. tgsiamas atraminés sienos prie kalno statybas. Tai RK-120 saskaity
knyga, ir joje yra labai svarbus jrasas, kuris dar pries 1937 m. buvo panaudotas Witoldo
Kieszkowskio, tyrin¢jusio Zygimanto Augusto statybas Zemtinéje pilyje ir dvaro saskaitas,
darbuose. Siame dokumente rafoma, kad gavus saskaitas uZ statybas Vilniuje — mirinés menés

(aulos, dabartinis Naujasis arsenalas), Radvily namo (domus Radziwilonis), pozeminés skliautuotos

patalpos arba galerijos, kity skliautuoty patalpy pilyje naujai statomy ir retauruojamy nuo
1544 XI11.14 iki 1546.X1.15 uz 1 metus, 41 sav. ir 5 dienas, kurias priémé Jonas Liutomirskis,
jaunojo karaliaus (taip vadinamas tévui gyvam tebesant Zygimantas Augustas) dvaro izdininkas, i3

Alberto Podolskio, miiriniy statyby superintendanto, gavusio pinigus i§ valdovo izdo, pirmiausia

jraSomos svarbiausios i$laidos §iy statyby: naujo namo ir menés prie upés (tai dabartinis Naujasis

arsenalas), poZeminiy skliautuoty patalpy su kitomis arti esan¢iomis patalpomis, tokiomis kaip

Radvily namas (domus Radziwilonis), kuriy statyboms tuo pat metu buvo i$laidy regestrai vedami

tuo laiku kaip nurodyta. I$ viso per tuos metus panaudota milziniska suma — 2457 kapos lietuvisky
graSiy (VarSuva, Senyjy akty archyvas AGAD, RK-120, I. 268-271). Ir skaitydami §j dokumenta,
matome, kad Cia statybos vyksta kitoje pilies dalyje — Siaurés vakaringje, kur dabar yra Naujasis
arsenalas, Radvily rimy likudiai, Pilininko namas ir atraminé siena. Prie atraminés sienos statoma
galerija — dokumente vadinama ,,pozemine”, t.y., iSkastas tunelis kalno §laite (dabar jau Zinome, kad
kalno §laito smélis yra labai kietas). Ir jau minimas Radviloms priklauses pastatas — Radvily namas
arba rumai (domus Radziwilonis), o statybos kainuoja labai brangiai, miirjjami pamatai ir daug kity
dalyky, be kita ko, Mikalojui $altkalviui uz jo darbg nuo 1545.VIII. 2. iki 1546.111.16. gaminant 38
grotas gelezines skliautuotai patalpai arba pozeminei galerijai (testudinem seu porticum
subterraneum — nors tunelis i$mirijamas, bet atkakliai vadinamas poZemine galerija), skai¢iuojant
po 34 gr., ir uz 2 grotas po 2/30 kapos, i§ viso jam iSmokéta 25/58 kapos, uz gelezinés skardos 17
vezimy iSmokéta po 38 gr., uz jo pragyvenimo islaidas (vadinasi, buvo atvykélis) 14/59 kapos. Ir dar
uz jo darbg virSaus pridéta 0/51 kapos. Tai reiSkia, kad buvo atlikti milziniski ir labai brangiis darbai

prie vakarinio kalno §laito.

0B, R. Vitkauskiené, XVI-XVIII a. Lietuvos DidZiosios Kunigaikstystés valdovy riimai istoriniuose 3altiniuose, in:
Vilniaus Zemutiné pilis XIV a. — XIX a. pradzioje. 2002-2004 m. Saltiniy paieskos, sud. R. Ragauskiené, Vilnius, 2006,
p. 95.
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Stai $ios informacijos W. Kieszkowkis nespéjo paskelbti, o prieskario istorikai (M.
Morelowskis) Vilniaus plane, pagamintame 1941-1942 m., atkurdami Fiurstenhofo Vilniaus miesto
plano topografija, Zemutinéje pilyje nepazyméjo Radvily rimy (o tik pamingjo oficinas), o véliau,
kai niekas X VI a. sgskaity dokumenty nebuvo perskaites, buvo kuriamos jvairios painiavos — kuriam
Radpvilai jie galéjo priklausyti ir kodél. O faktisSkai $iy pastaty mirai nedaug kam riipéjo; o dabar,
klaidingai vadinant visg LNM priklausancig teritorija ,,tarnybiniu kiemu®, ,,oficinomis*, nors
Zygimanto Augusto laikais, kai vyko didZiausios statybos pilyje, 1551 m. nebiity ,.tarnybiniame
kieme* jis inicijaves Sv. Barboros bazny¢ios jkiirimo, matome siekius iskraipyti, savaip komentuoti

ir fragmentiskai pateikti visuomenei XVI a. faktus*!.

3. Be jokios abejonés, tai kas pasakyta nr. 2 — tai visiSkai atskiro didesnio mokslinio darbo dalykas,
reikalaujantis didziuliy ziniy ir didelio kiekio informacijos pertikrinimo. Tam dabar galimybiy
neturime. Jeigu prie dabartinés atraminés sienos, pradétos statyti prie§ 1544 m., ir buvo koks nors
pastatas dabartinio Pilininko namo vietoje (visai nebutinai pastatytas pilininkui), jo faktiskai

nebeliko. Archeologai nerado XV ar XVI a. sluoksniy, mirai taip pat rodo, kad namas pastatytas i§

karto, primurijant ji prie atraminés sienos, o virSuje, pastogéje — jo sienos jau néra, o tik yra

atraminés sienos virSus. Namas pastatytas i§ karto su keturiais riisiais, riisiy sienos miirytos storesnés

specialiai, kad galima biity gerai atremti skliautus ir virSutines patalpas, o aukStyn sienos plong¢ja.
Tuneliné laiptine — neistirta, todél galimai ji atsirado buvusio atraminés sienos kontraforso vietoje
(7). I8 iSorés pietinéje namo sienoje matyti laipty zymés — tai rodyty, kad 1738 m. inventoriuje
aprasyti laiptai j galerijos antrajj aukstg prie atraminés sienos buvo, matyt, kaip tik ¢ia. Fiurstenhofo
planas taip pat rodo Sioje vietoje statinj panasy j boksta. IS archeology ataskaitos aiskéja, kad 2019
m. ruden; Sioje puseje surastas keistas miirinis staciakampis Sulinys prie pat atramings sienos ir
pietinés namo sienos (perkasa P 3). J. Ra¢o nuomone, jis atsirado kartu su atramine siena, bet
dabartiniy tyrimy eigoje i3aiskéjo, kad Sulinys iSkastas atskirai, matyt, uzbaigiant Zygimanto
Augusto inicijuotg ,,pozeminj* koridoriy. Tad pries§ statant Pilininko namg ir jau jj pastacius dar
vyko jvairiis pokygiai Sioje vietoje. Sulinio paskirtis neaiki, jame rasta Jono Kazimiero $ilingy
(XVIl a. 11 p.). Jis uzverstas po 1655 m. Sios i§vados vis tik tebéra preliminarios, nes pats
jdomiausias Siaurinis risys neatkastas, jo iStyrimas dar gali atverti netikéty dalyky. Atstatytoji

atraminés sienos ir galerijos prie jos dalis ties pietine Pilininko namo siena keistai nutruksta, ¢ia

1 E. Gudas, Didiky rezidencijos Vilniaus Zemutingje pilyje, in: Chronicon palatii Magnorum Ducum Lithuaniae, t. 1V,
Vilnius: Nacionalinis muziejus Lietuvos Didziosios Kunigaikstystés valdovy riimai, 2018, p. 273-285.
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daug naujo, XX a. pabaigos miiro i§ raudony plyty, senyjy daliy nebesimato. Todél Siuo metu buvusi

jungtis su Pilininko namu prarasta.

4. Remdamiesi $iais faktais, Pilininko namo statybos laikg galime aptakiai (kol dar neiStirtas
ketvirtas riisys) nustatyti XVI a. pabaiga — XVII a. pradzia. Po 1610 m. gaisro vyko Zemutinés pilies
pastaty atstatymo darbai. Bet jie prasidéjo ne i§ karto. Kaip rodo istoriniai Zemutinés pilies rimy
tyrimai ir jy ikonografija, mums Zinomas rimy vaizdas ir Sv. Kazimiero koply¢ia atsirado po 1610
m. gaisro padariniy paSalinimo ir ilgai trukusio pilies pastaty atstatymo. Pilnas atktirimas baigési
1632—-1636 m. Kaip rodo Saltiniai $iems darbams vadovavo pilininkas ir statybininkas (horodniczy i
budowniczy) Petras Nonhartas. Keleta ménesiy buvo iSvezami pastaty griuvésiai. Rimuose isliko
sveikos tik Zemutines patalpos, bet jose gyventi nebuvo galima. 1611 m. dél jvairiy sunkumy
atstatymo darbai neprasid¢jo. IS izdininko ataskaity raSyty 1615-1618 m. matyti, kad sumos iSleistos

medziagoms ir darbams buvo milziniskos. Katedros didysis altorius pastatytas tik 1617 m.

5. Yra dar viena aplinkybé: greta esanti Sv. Barboros bazny¢ia (statyta 1551-1572 m.). Ji nebuvo
baigta statyti, bet vis tik iki 1610 m. pastatas dar stovéjo, jis irgi galéjo nukentéti nuo gaisro. I$
Saltiniy yra zinoma, kad XVII a. antroje puséje, remontuojant katedra, buvo panaudotos medziagos
1§ Sios baZznycios. Bet | §ig istorijg jsipina Pilininko namo statybos: rytinés pilininko kiemo aptvaro
sienos pamatas (po galerija), su pusapskrite arka jsiréZia j grunta, kuris prieina prie baznycios
pamaty. Taigi klausimas: koks buvo grunto lygis tada, kai Sv. Barboros bazny¢ia (didesnioji) dar
stovéjo? Nes dabar lygis yra gerokai nuleistas. Statant antraja, didesng baznyc¢ia, lygis tur¢jo biiti
pakeltas. Labai svarbus klausimas — Zygimantas Augustas staté §ig bazny¢ia kaip savo Zzmony ir
savo mauzoliejy, pasikvieté italus meistrus, zymiausias to meto skulptorius Gian Maria Padovano
kalé marmurinius antkapius valdovo zmonoms, Vilniaus vyskupams (1548-1572 m.). Buvo
gaminama labai daug brangiy dirbiniy i$ importuoto akmens. Niekas nestatys mauzoliejaus valdovui
turinti atitinkama statusa. Bet bazny¢ios statybos sustojo, nes 1565/1566 m. Zygimantas Augustas
atsisveikino su Vilniumi visiems laikams, jis iSvyko i Tikoting, kur turéjo nauja pilj, nes bijojo karo
su Rusija. Po jo mirties 1572 m. Sv. Barboros bazny¢ios projektas liko nickam nejdomus.

Pazymétina, kad Sv. Barboros bazny¢ia neatsitiktinai statyta toje pilies vietoje, kur dabar yra
jos pamatai. Juk Naujasis arsenalas — tai i§ pradziy buve Naujieji jaunojo valdovo — Zygimanto

Augusto riimai (Domus nova, aula nova regiae), kuriy statybg jis inicijavo 1544—1546 m., prie
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gynybings sienos, siekdamas savarankiSkumo. Tuo buidu sentimentali istorija jgauna prasme; prie
Pilininko namo risasi visas jdomus, uzburiantis pasakojimas, su radiniais (LNM), bréZiniais,
tyrimais, istoriniais dokumentais, o svarbiausia, visa autentiska aplinka. Bet Siam pasakojimui

sukurti turi buti atkurta ta epocha, atitinkama aplinka, o ne kazkoks neai$kus ,,tarnybinis kiemas®.

6. Grijztant prie Pilininko namo statyby, tikslinga jas susieti su Vilniaus pilies pilininkais. Aptariamu
metu pilininko ir visos pilies statybininko pareigas éjo Petras Nonhartas. Jis buvo statyby
Jo Zinioje buvo pilies kaléjimai (jy XVII a. buvo net trys ar keturi)?. Pilininkas valdé didZiule
teritorija, ne tik pacia pilj; jo Zinioje buvo ir pilininko jurzdikos teismo reikalai. Pagrindiniai
pilininko kanceliarijos pareigiinai — tai papilininkis ir raStininkas, abu duodave priesaika. Auksta
pilininko P. Nonharto pozicija Zigmanto Vazos dvare ir Vilniaus mieste liudija jo didelis
nekilnojamasis turtas; jis buvo bajoriskos kilmés, grei¢iausiai, flamandas, liuteronas, turéjo dvarg
Vilniuje Antakalnyje, nama Ridninky g., Gaidzitiniskiy rimus ir dvarg (dabar — Baltarusija), jam
patikéta Varénos senitinija su medzioklés plotais (starosta Oranski), Lavoriskiy ir Rokantiskiy
seniiinijos, suteikta privilegija gaudyti lasiSas Vilnioje. Jis buvo vedes du kartus, dukté i§ pirmosios
santuokos Zuzana iStekéjo uz Smolensko vaivados Jurgio Chreptaviciaus (tai liudija apie labai
aukstg jos tévo pozicijg visuomenéje). Savo léSomis 1621 m. iSleido pamoksly leidinj, o tai rodo
neeilinj i§prusimo lygj. Testamentu didelius uZzraSymus padaré liuteronams. Nonhartas minimas
daugybéje su pilimi ir miestu susijusiy dokumenty. Taigi pagal pareigas Nonhartas buvo labai arti jj
skyrusio valdovo Zigmanto Vazos, gaves 1§ valdovo jvairiy privilegijy ir senitinijas (gerg pajamy
Saltinj), derino su juo ir kitais pilies pareigiinais daugybe klausimy, rinko mokescius; jis nebuvo
paprastas miestietis, o jo pareigos i8 tikryjy reikalavo kompetencijos, iSsilavinimo. ISkilus
teisminéms byloms pilininkas pasikviesdavo dar tris taréjus (asesorius), ir su jai kartu sprendé
Jvairiausias pilininkystés gyventojy bylas, daugiausia turtines. Nonhartas pilininko pareigas ¢jo
1612/1618 (bet faktiskai jau dirbo ¢ia nuo 1602)-1633 m., iki pat savo mirties.

P. Nonharto — ne tik pilininko, bet ir Vilniaus pilies statybininko pareigybé ver¢ia juo daugiau
pasidométi. Jis nebuvo tik formalus asmuo; jis buvo statyby specialistas, manoma, kad pats
projektavo ir staté savo rimus (pilaite) GaidzitiniSkése, liuterony koply¢ia ten pat, matyt, ir kitus

objektus. Todél itin didelé tikimybé, kad Pilininko nama jis irgi pastaté (?). Po 1610 m. gaisro

12 E, ¥.opacifiski, Horodnictwo wilefiskie w latach 1470-1794, in: Wilno. Kwartalnik poswiecony sprawom miasta
Wilna, 1939, nr. 2.
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niekas nebiity pavedes atstatinéti karaliskus rimus Zemutingje pilyje bet kam; nes 1é3as i3 izdo labai
prizitir¢jo tuometiniai izdininkai.

Dar viena svarbi aplinkyb¢ — akmens pristatymo j Vilniy istorija. Ji jau apzvelgta daugelyje
publikacijy. Tai XVII a. pradzios epochos zenklas — statybose imamas naudoti smiltainis 1§
Svedijos, véliau atvezama belgisko marmuro. Tai siejasi su italais akmentasiais Vilniuje Zemutingje
pilyje Vazy laikais, dirbusiais jézuitams ir prie kity bazny¢iy (Sv. Teresés). Nonhartas su tuo labai
susij¢s. Imanoma, (nes prie Pilininko namo rasta labai daug smiltainio, tiesa, suniokoto, klausimas,
kada?), kad ir Siame name biita smiltainio architektiiriniy elementy. Deja, archeologiniai tyrimai j
Siuos klausimus kol kas neatsaké, bet galima tikétis ateityje, tiriant Pilininko namo radinius, gauti

naujy ziniy.

7. Visa pilininko namo kiemo struktiira — uzdara, su galerijomis i§ abiejy pusiy, kurig aptaréme
ankstesniame, 2018 m. darbe, tyrinéjant 1738 m. inventoriy, rodo, kad naujai pastatytas namas buvo
labai gerai jrengtas, o pilininko pareigos gerbiamos ir svarbios. Tai ypatingas kiemas, jis i$siskiria
pilyje. Zvelgiant j nama i§ kairés buvo dviejy auksty galerija su pagrindiniais vartais j pilininkystés
kiema; tokios galerijos Vilniuje XVI ir XVII a. buvo madingos; iliko prie Sv. Petro ir Povilo
baznycios, prie Bernardiny baznyc¢ios (vadinamoji Uzupio bernardiniy vienuolyno galerija, jos yra
tik dalis), neisliko prie Sv. Dvasios dominikony vienuolyno, bet Zinoma, kaip atrod¢; pilyse — tokia
galerija pastatyta Gardino pilyje Stepono Batoro laikais, ji yra. Galerijos buvo vidiniuose rimy
kiemuose, prie fasady: Pacy rimuose, Radvily rimuose Vilniaus g., universitete. Kairioji Pilininko
namo galerija arka jungeési su Naujuoju arsenalu (kaip, ir kokiame aukstyje — kol kas neistirta, bet
ateityje tai bus surasta, ir restauruojant Naujojo arsenalo pastatg biitina galvoti apie $ig jungtj).

Kita desinioji Pilininko namg nuo gretimo Radvily rimy kiemo atskirianti galerija — kol kas
mjslé; i§ 1738 m. inventoriaus zinome, kad ir joje buvo vartai. Ir ji taip pat, kaip nurodo 1738 m.
inventorius, jungési su Naujuoju Arsenalu. Abiejy galerijy vartai, atsizvelgiant | Vazy epochos
ankstyvojo baroko architektiiros savybes ir mada, gal€jo biiti su smiltainio apdaila. Akmeniné varty
stakta yra rasta tiriant Sv. Onos-Barboros bazny¢ig (A. Tautavi¢iaus tyrinéjimai, 1960 m.)*. I§ iy
tyrimy aiskéja, kad X VI a. tuometiné (ankstesné) Pilininko kiemo kairioji galerija buvo miriniu
peréjimu sujungta su renesansine Sv. Barboros bazny¢ia (Zr. S. Lasavicko brézinj)'. O tai tik dar

kartg patvirtina, kad tai nebuvo paprastas tikinis kiemas.

13 A. Tautavi¢ius, Vilniaus pilies teritorijos archeologiniai kasinéjimai, in: Valstybinés LTSR architektiiros paminkly
apsaugos inspekcijos metrastis, Vilnius, 1960, p. 25, il. 30.
14 G. Vaitkevi€ius, Vilniaus jkiirimas, Vilnius: LNM, LII, 2010, p. 101, il. 10.
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Pilininko kiemg nuo Arsenalo pusés uzdaré arklidés. Jy pamatai rasti, 1738 m. inventorius

nurodo, kad jos buvo medinés.

%

v
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L Pilininko kiemo konfigtiracijos rekonstrukcija.

Pilininko namo interjerai ir eksterjeras.

Ypaé¢ jdomis namo risiai ir pirmo auksto patalpy skliautai. M. Morelowskis savo parengto
1941-1942 m. Vilniaus rekonstrukcinio plano paaiSkinimuose ras¢, kad Sie pirmo auksto patalpy
skliautai yra XVI-XVII a. sanddros. Tai atitinka ir dabartinj datavimg. 1738 m. inventoriuje
aprasytos senos koklinés krosnys, buvusios ir pirmame, ir antrame aukste, bei zidiniai. Ypa¢ jdomi
didelé virene yra likusi pirmame aukste, §j reliktg sitilyCiau restauruoti, rekonstruoti pagal analogus
(tai labai papuosty $ig patalpg). Sios interjero detalés jrodo, kad namo ir pirmas, ir antras aukstas
(kuris pagal apraSyma buvo kiek komfortiSkesnis) buvo Sildomi, jaukils, gyvenami. ApZitréjus
archeologinius radinius, matyti, kad turime XVII a. pirmos pusés arba vidurio Zaliy kokliniy krosniy
liekanas, o tokiy krosniy Vilniuje biita daug, tai liudija K. Katalyno knygoje paskelbta medZiaga®®.
Todél yra galimybé vieng tokia krosnj atstatyti. Pastato inventoriuje minima, kad vir§ stogo kyla 9
kaminai. Tai labai daug tokiam nedideliam namui. Name kiekviename aukste buvo virenés; tai irgi
kelia minciy apie jo naudojimg. Tarp radiniy matyti akmeniniy — raudony ir juody grindy plyteliy
fragmentai. Tokios grindys itin biidingos XVI a. antrai pusei - XVII a., galétumém padaryti namo
pirmo auksto grindis. Atrodyty tikrai prabangiai. Taigi yra labai vertinga, kad surasta tikrai nemazai
(kas Vilniuje ypac retai biina) Siam namui priklausiusios interjery medziagos i$ jo ankstyvojo
periodo. Bent jau vieng patalpg pirmame auks$te (o geriau visas) reikéty pabandyti restauruoti taip,

kad jaustysi, kad atéjai | XVII amziy.

15 K. Katalynas, Vilniaus kokliai XV-XVII amziuje, Vilnius: LNM, 2015.
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Paslaptinga yra pirmojo auksto Siaurine, arba pirmoji i§ kairés patalpa, po ja turime iki Siol
neatkastg rusj. Jos vidus atrodo kazkada i§deges. 1738 m. ji aprasoma taip: ,,Po laiptais kairéje namo
pusé€je durys ant vyriy ] priemeng, priemenéje virené, du langai be stikly. IS priemenés | kambarj
durys ant vyriy su sklgsciu, du jstiklinti langai, paprasty kokliy krosnis.* Tai reiskia, kad jéjus 18
karto buvo priemené su virene, o tada durys j kita, gretimg jau gyvenamga kambarj su krosnimi. Taigi
¢ia buta dviejy patalpy, atskirty siena, tos sienos lickanos matosi. Galimai, po 1738 m. kiles gairas
Sias dvi patalpas taip sunaikino, kad skliautai nebebuvo atstatyti. Nes inventorius dar mini, kad visos
pirmo auksto patalpos skliautuotos. Zinoma, dabar skliauty tikrai neatstatinésime ir skersinés sienos,
turbtt, irgi. Bet jrengus grazias sijines lubas, tamsaus medzio, palubéje pazyméjus placig apvado
juosta (kadaise buidavo iStapomos), gerai sutvarkius langus su palangémis patalpa turéty XVII a.
dvasig. Ir antrojo auksto patalpose reikéty padaryti baltas lubas su sijomis.

Archeologiniy tyrimy metu rastos smiltainio architektiirinés detalés (apvadai, karnizai) galéjo
bati ir j&jimy | rasius, jy portaly dalys, varty | galerijas fragmentai (?). Smiltainio stambis
fragmentai daugiausia rasti kieme, priesais skersing, j&jimus j rasius NUO kKiemo atitveriancig sieng.
Archeologas J. Racas nurodo, kad kiemas tiesiog uZpiltas griuvenomis. Sios griuvenos galéjo
atsirasti, griaunant namo interjero ir eksterjero detales. Neaisku, koks buvo portalas jéjimo j tuneling
laipting | antrg aukSta. Dabar jis uZmirytas, j; dengia neautentiSkas XIX a. pab. — XX a. pradZios
priestatas, kurio net carinés tvirtovés laiky ikonografijoje néra. Sj vélyva darinj sitilau pasalinti, jis
gadina fasada, atima autentiSka iSvaizdg. Sj priestata pasalinus, atsidengty autentisko portalo
konturas, laipty vieta. Jeigu atkuriame langus ir duris — nelogiska palikti nereikalingg, autentg
slepiantj priestatg. Kadangi namas ne taip jau ir blogai islikgs, sitilau laikytis kiek jmanoma XVII a.
pirmos pusés vaizdo atkiirimo.

Miiriniai skliautuoti koridoriukai besileidziantys ] riisius yra primiryti prie jau pastatyto namo
fasadiniy sieny (bent jau taip matosi naujai atkastame kairiajame krastiniame koridoriuje; o kiti dar

neatkasti). 1738 m. inventoriuje pasakyta: ,,Kieme prieSais namo langus yra dveji nusileidimai

(kaklai) i rusius (dwie szyje do piwnic), ju durys ant vyriy, laiptai apgriuve®. Aiskiai suvokiame, kad

tuneliniai jéjimai j riisius buvo matomi Zemés pavirSiuje. Taip pat akivaizdu, kad ir durys | juos
buvo aiskiai iSkilusios, matomos, bet laiptai nusileisti jau apgriuvg. IS Sio apraSymo negalime
tvirtinti, ar tie du tuneliniai jéjimai j risius dar buvo su skliautais. Bet jeigu turéjo duris, tai portalai
turéjo biiti. Vadinasi, gal biit buvo bent jau skliauty dalys. 1832 m. rusy karo inzinieriaus piesinys
(fasadas ir pjuvis) rodo tris ilgus tunelius, deSinysis su daugeliu laipty pakopy, o kiti du uzdengti

kazkuo (geleziniais arba mediniais dangciais?). Atrodo, kad jie visiskai atviri, turi tik Sonines sienas,
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o skliauty nebéra. Bet fasade matyti trys pusapvaliai j¢jimai ] riisius su durimis jau pacioje fasado

arba risio sienoje; Sios durys turi po maza grotuota langeli. Nes reikalinga ventiliacija. Prie

vidurinio jéjimo fasade matyti mazas langelis | treciajj riisj, uzdarytas langinémis, su labai graziais

dviem vyriais - apkaustais. Sis langelis (3vieslangis) parodytas ir riisiy arba pozeminio auksto plane.

Kiti $vieslangiai neparodyti, nors jie yra. Vadinasi, buvo jau uzmiryti.

Sie priestatai priesais keturis riisius labai komplikuoja namo prieigy sutvarkyma. Dvejos
menés pirmame aukste turéjo iSé¢jimus ] kiema, tarp tuneliniy j€jimy ] riisius. Vadinasi, turéjo buti
muriniai arba mediniai laiptai zemyn, j kiemg. Arba tunelinius jéjimus turé¢jo dengti mediné danga.
Neaisku, kuo iéjimy skliautai buvo uzdengti i§ virSaus — skarda? Uzberti zemémis, paliekant tik
portalus? Ar tiesiog palikti i§ dalies atviri, nesvarbu, kad vanduo ir $altis juos ardé. Pradéjus namo
statybas prie atramings sienos, kurios apacia, kaip nurodo G. StriSka, yra 93,30 - 93,20 Habs, riisiai
tiesiog buvo iSkasti grunte ir jy grindys atsidturé 91,91 Habs lygyje, 0 Siaurinio rasio jéjimo portalas
~92,80 Habs- tai jau miras ant gryno smélio, jZzemio. Taigi kiemo lygis priesais vakaring atraming
sieng, kaip nurodo G. Striska, buvo islygintas 97,40 - 97,90 Habs, vadinasi, Pilininko namo kiemo
lygis ties namu pradéjus statybas buvo apytikriai +/- 95 Habs, t. y., jéjimai j risius turéjo bati jstrizai
Zzemyn, nes kiemas buvo per aukstai. Vadinasi, nedaug Zemiau pirmo auksto dury j kiemg slenkscio
buvo tuometinis kiemo priesais nama lygis — pagal Sidonos brézinj (Soninis pjivis) apie 95 Habs.
Taigi, Pilininko namo atveju susidaré atvirksc¢ia, negu Gdanske, situacija — ten gatvé yra per Zemai,
tada daromi prieSslenksciai, ir viskas keliama auks$tyn, nes vanduo uzlieja, 0 pas mus - kiemas yra
per aukstai, tada daromi tuneliniai nusileidimai j rtsius, o kiemas kazkiek nukasamas. Atkreiptinas
démesys, kad i§ archeologo J. Raco ataskaitos matyti, kad tolstant nuo namo kiemo jZzemis Zeme¢ja —
perkasoje P 1 iSsikasta iki 91,11 ir 91,4 Habs ir jZemis nepasiektas, perkasoje P2 griuvenos tgsési
gilyn iki 92,5 Habs ir jzemis nepasiektas. Prie kontraforso P 8 — geltonas smélis 92,75 — 93,00 Habs,
ir jau matyti kontraforso apacia ir jo pamato miras yra tokios pat konfigiiracijos bei technikos, kaip
ir Siaurinés atraminés sienos uz Sv. Barboros bazny&ios (jo nuotrauka publikavo A. Tautavi¢ius

1960 m.).

20. Slaita stiprinantios sienos rytinio galo mirijimo
technika

Siauriné atraminé kalno siena, miiras.
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Si aplinkybé man atrodo pagrindzianti fakta, kad visas namas su tuneliniais jéjimais statytas
vienu metu, nepaisant, jog jie primiryti prie fasado (reikéty paklausti, o kaip kitaip jie i§ vis galéjo
biiti pastatyti?) Ir §i tuneliniy jéjimy j risius statyba man kaZkuo primena jau paminéta Zygimanto
Augusto laiky ,,poZzemine* galerijg prie vakarinés atraminés sienos — kaip ji atsiranda, kasantis |
kietg kalno Slaitg. Ir pagristai kyla mintis, ar prieSais Radvily rimus taip pat nebuvo tokiy j¢jimy i
rusius arba i pusriisius? Juk kalno slaito nuolydis turéjo biiti panasus. Bet Radvily rimai neatkasti.

Pilininko namo prieigy su keturiais j¢jimais ] risius sutvarkymo problema darosi
neissprendziama, nes mes dabar nenorime eiti ] namo pirmg auks$tg per nusileidziant] gruntg ar
lentas, kad nuo namo slenkscio j kiema buty ~2,5 m aukscio perkritimas, jveikiamas, galbut, ir
kazkokiy laipty pagalba (nuo 95,30 iki 92,80 Habs). Ir mums dabar nepatogu tokiais siaurais ilgais
drégnais ir tamsiais jéjimais leistis zemyn. Bet gal bat, tai ir bity pati didziausia romantika, kurios
Siandien taip ieSko pramogaujantys muziejy lankytojai?

Archeologo J. Raco nuomone, dabartiniai trys jé¢jimai j rusius suformuoti, panaudojant senas
Sonines sienas, jas apmirijant ir sutvirtinant. Dabar jos apmirytos betonu. ISsiaiskinus, kiek islike
autenti$ko tuneliniy jéjimy Soniniy sieny muro ir kokia buvusi jungtis su fasadu, ar ir Sie trys jéjimai

turéjo skliautus, tokius, kaip pirmasis, kokiame aukStyje yra Svieslangiai j risius, biity lengviau

rasti sprendima, kaip iSspresti aikstelés priesais fasadg sutvarkyma.

Pilininko namas su keturiais atskirais j&jimais j keturis rtsius — unikalus Lietuvos XVI-XVII a.
piliy paminklas; pilininkai arba horodnic¢iai budave ir kituose LDK miestuose. Nieko néra Zinoma
apie jiems pastatytus namus, bet toks pareigiinas turédaves kazkur reziduoti, vykdyti pareigas,
priimti lankytojus, spresti konfliktus, bylas, laikyti dokumentus. Pilininko namas savo struktiira
primena paprastus gotikinius ir renesansinius miestie¢iy namus, bet yra savitas, nes ¢ia néra gatvés
priesais fasada, 0 yra kiemas; jéjimy j rasius rekonstrukcija netrukdo kiemo lankytojy judéjimui,
prieSingai, sukuria jdomy urbanistinj vaizdg ir atveria visg namo fasadg. Todé¢l yra prasme juos
atstatyti, iSmiryti jy skliautus ir parodyti vienintelj kol kas Zinoma atvejj, kaip tokie namai atrodeé.
Dabartinis namo vaizdas — susmegusio j Zemg, su keistais nedaug iSkilusiais trimis priestatais —

atrodo mazy maziausiai keistas, ir neatspindi pilininko pareigybés svarbos ir prestizo.



19

; "!'f":.",vl}
2 l

= 1832 m.

Pilininko namo vaizdai, kai i§ keturiy jé¢jimy j riisius liko tik trys, ir tie jau buvo beveik sunaikinti.
XIX a. viduryje Pilininko namo jé&jimai j rasius buvo sunaikinti, paliekant tris sutrumpintus labai
staius ir nepatogius nusileidimus ] tris rusius, pridengiant juos mediniais dangciais. Ketvirtas riisys
buvo visai uzpiltas dar XVII a. ir nebeatkastas (jJdomu, kodél?). Neaiski ir kampinio kontraforso
atsiradimo aplinkybé, nezinomas Siaurinés riisio sienos storis. Visa kairioji namo pus¢ galimai
neautentiska arba labai pazeista.

Pilininko namo aplinka, kontekstas ir integralumas.

Labai svarbu suprasti, kad Pilininko namo fasadas kartu su keturiais ilgais atskirais jéjimais |
risius sudaro vienumg — tai integraliis Sio fasado elementai, o ne kazkokie atskiri fragmentai,
kuriuos galima eksponuoti atskirai. Skirtingai nuo Gdansko — Vilniuje nerasta nei pédsako, kad vir§
jéjimy buvo terasa. Néra nei pédsako, kad prieSais terasg buvo puosni baliustrada ar Kkitokia
dekoracija. Tiesiog, visi aukstai buve elementai yra sunaikinti (demontuoti), o kadangi yra ir dydzio
skirtumai nuo Gdansko, ir visos struktiiros skirtumai — tod¢l labai sunku yra atkurti tikraj; vaizda.

Taciau 18like miirai rodo, kad fasado priekyje biita nestoros sienos, atskiriancios ji nuo kiemo.
Sios sienos h- apie 1.20 m, ji labai provizoriska, néra aisku, kaip ji buvo uzbaigta. Sioje sienoje
buvo keturi portalai — grei¢iausiai, akmeniu (?) jrémintos medinés durys j Zemyn besileidzian¢ius
skliautuotus ,,tuneliukus“ j riisius. Sie portalai buvo nedaug iskilg vir§ sienos ir sudaré savotiska
dekoratyvinj erdvinj fasado papildyma arba pratgsimg — t. y., i§ esmes dviejy aukSty namas, kurio
funkcija, matyt, buvo pilininko kanceliarija (atsizvelgiant j 1738 m. inventoriuje apraSytus du butus
antrame aukste), kartu su riisiais pasidaré trijy aukSty namu, tapo jdomiu, erdviskai sukonstruotu
pastatu, su tam tikra funcionalia erdve — tarsi pratesimu ar terasa priesais. Kokia buvo terasos danga
— duomeny néra, galéjo buti tiesiog medis. Ir dabar yra sunkiausias uzdavinys — atkurti tg istorinj
vaizda, kuo artimiau, bet ir iSsprendziant Siuolaikines architektiros problemas, pritaikant
dabartiniam lankymui.

Rekonstruojant Sig struktiirg, kuriai tiksliy analogy neturime, svarbu ,,neuzmusti“ fasado

integralumo ir erdviSkumo. Rasti sprendimg, kad bty galima jeiti j atskirus riisius taip, kaip tai
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buvo XVII a. Tik tada atsiskleis istorinis pasakojimas, nes lankytojui labai svarbu atsidurti
autentiSkoje erdvéje, o ne dirbtinoje, Zvalgytis aplinkui ir girdéti istorinj pasakojima (kad ir
per ausines).

O dabar svarbiausia Zinia, kuri persasi i§ to kas auks¢iau pasakyta: §is Pilininko namas
galéjo biiti pastatytas ir atitekti pilininkams fakti§kai jau gerokai po Zygimanto Augusto
mirties 1572 m., nes to, kas ¢ia buvo jam valdant, dabar tikrai nenustatysime. Nes aiskiai
matyti, §io kiemo atskyrimas nuo Sv. Barboros baZny¢ios, ir nuo Radvily riimy. Tai savas,
savo funkcijas ir Seimininka turintis kiemas. Vadinasi, jau drasiau galime sakyti, kad
dabartinis Pilininko namas — pati XV1 a. pabaiga — arba grei¢iau XVII a. pirmas Ketvirtis.

Norétysi pabrézti, kad Sioje vietoje susigrumia dvi epochos — i§ vienos pusés XVI a. pirma
pusé-vidurys, Renesansas, kai pastatoma Siauriné atraminé kalno siena, esanti iki $iol, ir iSkyla
unikali §ventykla — Sv. Barboros baznyéia (vis dar neturinti mokslinio tyrimo, pagristo naujais
faktais) bei Radvily rimai, i§ kitos pusés — XVII a. pirma pusé-vidurys, kai ateina kita — Baroko —
epocha, kiti valdovai, kitas socialinis kontekstas. Kai pilininkas (pvz., Nonhartas) darosi vos ne
vaivadai tolygus pareigiinas. Nes pastatius pilininko nama Sv. Barboros bazny¢a buvo jau
nebeaktuali, tad ir pasikeité visa aplinka. XVII a. II p. ji buvo demontuota, 0 kiemo dalis vir§ jos
pamaty — tapo tkine (dziedziniec uniwersalny — taip raSoma 1738 m.), susikrauti medziagoms ir pan.
Ir 1§ Cia kilo tas keistas Sios vietos vertinimas — kad visa tai esg fikinis kiemas. XVIII a. valstybés
griiitis tapo ir Renesanso Zemutinéje pilyje grititimi. Bet XVII a. — bent jau iki 1655 m. karo su
Maskva ir Vilniaus okupacijos — tai dar laikas, kai turime Vilniuje graziausius vélyvojo renesanso ir

ankstyvojo baroko paminklus.

Ilgus desimtmecius, veikiant LNM, kiemas nebuvo naudojamas muziejinei funkcijai — jis buvo
tarnybinis. Ilgus deSimtmecius buvo sakoma ir raSoma, kad tai tikinis pilies kiemas ir nieko ¢ia néra.
Tai ir sovietmecio istorijos redagavimo pasekmé, nutyl¢jimai, tai galimybiy nebuvimas istirti ir
paskleisti tikrgsias zinias. Ilgus deSimtmecius visi LNM priklausantys pastatai nebuvo istoriky ir
menotyrininky tyrinéjami. Ir tik dabar, kai pradéti Pilininko namo restauravimo ir pritaikymo darbai,
mes galime pagalvoti apie Sio kiemo panaudojima edukacijai. NeuZsodinti jj zole ir padaryti pieva,
bet, namo prieigas kokius 10-15 m atskyrus kuriam laikui (neiSvengiamai tiems trims metams, per
kuriuos vyks namo tvarkymo darbai), imtis kiemo tyrimo darby su muziejaus archeologais,
geriausiai, pasisamdzius naujg $iy darby vadova, ir po truputj atkasinéjant iki originalaus lygio, kurj

prie namo jau turime. Tokie tyrimai, kai lankytojai gali ateiti, pasiziliréti ir padalyvauti, pasiteisino
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su kaupu, atkasant sukilélius ant kalno. Tokie 1éti, edukaciniai tyrimai daromi visame pasaulyje, esu
susidirusi Svedijoje ir Norvegijoje, tai nepaprastai jdomu zmonéms, ir ko mes bijome? Mums vis
tiek reikés atsikasti tg kiemg, kitaip mes nesukursime istorinio pasakojimo. Misy edukatorés jau
uzsidegusios laukia naujo ekskursinio mar$ruto: ,,Zemutin¢ pilis Zygimanto Augusto ir Vazy laikais.
Pilininko namas ir Sv. Onos-Barboros baznyéia“. Netrukus privalome imtis gretimy Radvily rimy
bei Naujojo arsenalo tyrimy, nes tai taip pat integrali visos LNM teritorijos dalis. Juk jdomu ne

atskiri objektai, o visuma.

Pabaigos zodis

Vienoje déstgs ir Vienos paveldo mokyklos atstovas Aloizas Riegl'is dar XIX-XX a.
sandiroje apibréze, kas gi lemia, kad daiktai apskritai yra vertingi. Daikto (pastato) vert¢ sudaro trys
dalys: senumo verté, meniné verté ir istoriné verté. Pilininko namo atveju — visi trys Kriterijai yra.

Istoring verte suprantame kaip naratyvo verte — kokig istorijg Sis pastatas pasakoja ar mena.
Bet istoriné verté negali buti pasakojama be kity dviejy — senumo ar senoviskumo ir meni§kumo,
arba estetikos. Tai reiskia, kad mes negalime atskleisti istorinés vertés, pastatg suniokoje, padarg jj
negyvu, netikru, atéme i$ jo autentiSkumg ir originalumg. Pabandykite nugriauti Koliziejy arba jame
ka nors Siuolaikisko padaryti (arba pastatyti jo kopija) — ir jo vertés neliks. O tie griuvésiai visam
pasauliui reikalingi...

Todél menotyrininkai ir architekttiros tyrinétojai Zino, kad yra visas mokslas, kaip iSsaugoti
senus objektus, darant kuo maziau invazijos ir iSsaugant jy istoring vertge. Nes Siuolaikiném
priemoném ,,uzstumti* — visai lengva; o padaryti taip, kad naujadary nesimatyty, kad tas pastatas
prabilty — va, tada turétume kg parodyti. DaZniausiai po ,restauracijos* ir ,,pritaikymo* — nebéra ka
pasakoti; tokiy pavyzdziy pilnas Vilniaus senamiestis. Pritaikymai ,,papjoveé® istoring verte.

Konsensusg tarp istorinés vertés iSsaugojimo ir atvérimo Siuolaikiniam Zmogui rasti galima,
bet pirmiausiai reikia susitarti, kad mes sutartinai ieSkosime to kelio, kuris yra vienintelis teisingas ir
vienintelis tiesa. Tokio konsensuso $iais laikais ieSko visas civilizuotas pasaulis; kiek maciau,
geriausiai Sie darbai atliekami Italijoje, Svedijoje ir Danijoje.

Kodé¢l nereikéty déti stiklg priesais Pilininko nama? Atsakymas paprastas: todel, kad tai, kas
atrasta, sudaro integralia $io namo fasado ir visos tos vietos, kurig tas namas formuoja, dalj. Sis
namas formuoja tos erdvés charakterj, savitumg, nepakartojamumg. Yra toks terminas
conservation area — tai yra vietos savybé, kurios negalima pazeisti. Jokio stiklo, atskiriancio,

perpjaunancio fasadg ar nuleisto j kiemo puse biiti neturi.
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Vertingyju savybiy saraso papildymas:

Risiai, jy skliautai, jéjimai, tuneliniai j&jimai, Svieslangiai j rusius.

Tuneliniy j¢jimy auksciai, plociai, portaly atktirimas, skliauty atkiirimas, siekiant atstatyti senaja
integralig namo i§vaizda. Toks namas kol kas yra vienintelis Zinomas Lietuvoje ir Lenkijoje.
Pirmo auksto interjerai — skliautai, krosniy ar Zidiniy, vireniy vietos, patalpy erdvés, senos langy,

dury, palangiy, slenksciy vietos, neardant naujomis pertvaromis ar kitais moderniais jrengimais.
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